Harrach Péter szo-
y cidlis és csaladiigyi
| miniszter szerint a
magyar tarsadalom
elemi igénye, hogy
az egyhdzak ne csak
a hivéket, hanem az
egész tarsadalmat
N szolgaljak. Olyan
orszagrél mondja
Bintidvis ezt, melyben a lakos-
sag nagy tobbsége csak formalisan gyako-
rolja — ha egyaltalan gyakorolja —a valla-
sat. Az egyhazi keretek kozott megnyilat-
kozo vallasossag az elmult évszazadban a
hiv6k szamat és odaadasuk intenzitasat te-
kintve jelentékeny mértékben csokkent,
mégpedig nem csak a szovjet tomb orszi-
gaiban, hanem a rohamosan fejl6d6 ipari
civilizacio teljes hatokorében. A vallasi
szertartasok altal naptari rendszerességgel
felkinalt csoddk realitasat a tudomany és a
technika koraban egyre kevesebben tekin-
tik életiik kozponti tartalmanak, minden-
nél fontosabb tizenetének.

A XX. szazad szomydallamai erkolcsi-
leg is alaastak az efféle allamokkal egyiitt-
miikddé egyhazak tekintélyét. Példaul na-
lunk a nagy keresztény egyhazak Horthy
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¢és Kadar rendszerét is kiszolgaltak. A
Horthy-korszakban hatalmas f6ldbirto-
kaik gazdasagilag is érdekeltté tették Gket
a félfeudalis tarsadalmi struktira fenntar-
tasaban. A fopapok a Fels6hazban meg-
szavaztak, s6t érvekkel is alatamasztottak
a zsidotorvényeket. A partallami idékben
a katolikus egyhaz ma is hivatalban 1évé
vezetdi megbélyegezték azokat a papjai-
kat, akik a katonai szolgalatot megtaga-
dok védelmére keltek. A Zsido Hitkozség
pedig 1920-ban a modern Eurdpa els6 zsi-
dotorvényének, a numerus claususnak az
életbe Iépése utan tiltakozott az ellen,
hogy a Népszovetség elitélje ezt a fejle-
ményt, és ily médon beavatkozzon Ma-
gyarorszag beliigyeibe. 1944-ben a Hit-
kozség vezetdi, tisztelet néhany kivétel-
nek, szervilizmussal probaltdk menteni a
bériiket. A példak tilzott bésége meggatol
abban, hogy tovabb soroljam 6ket.

A rendszervaltozas utan a torténelmi
egyhazak azt kovetelték, hogy az allam
mondjon le az egyhéazi személyek atvila-
gitasanak jogar6l. Ez az 6haj, melyet az

egyhézak j6 hirének és szamos papi besii-
g6 megmentésének érdekei indokoltak,
érvrendszerét csak az allam és az egyhaz
szétvalasztasanak polgdri alapelvébdl me-
rithette. Az allam persze mondhatta volna,
hogy a papi besiigo ebben a mindségében
nem egyhazi, hanem allami megbizast tel-
Jesitett, ezért 6rd ez az alapelv nem vonat-
kozik. Mégsem mondta ezt, részben ha-
misan értelmezett tapintatbol, részben pe-
dig azént, hogy ezzel is demonstrélja: tisz-
teli a szoban forgo alapelvet.

Most pedig egy miniszter az egész tar-
sadalmat boldogitana a kotelezé erkolcsi
tisztalkodastol tartézkodé egyhazak szol-
galataval. Egy olyan kormany minisztere
inditvanyozza ezt, melynek elndke, és
ennek legkézelebbi munkatarsai tiz évvel
ezel6tt még — egykori barataik egybe-
hangzé tanibizonysaga szerint — papok-
rol szolva csak a ,.csuhdsok” kifejezést
hasznaltak, az e sz6hoz kapcsolodo indu-
lati tartalommal.

Az egyhazak nyomulasanak stratégia-
jat nem csak impozans étvagyuk bizo-

nyitja — univerzalis karpotlanitasuk elve
azon a fikcion alapul, miszerint az ira-
nyukban megmutatkozé tarsadalmi sziik-
séglet 1944 ota valtozatlan —, hanem az a
szandék is, hogy a kovetkez torvényho-
261 ciklusban, ha a mai miniszterelnok
alakithat ismét kormanyt, megsziintetik a
polgari hazassag kotelez6 mivoltat. Az
atvilagitas tekintetében tehat valjon szét
rigor6zusan az allam és az egyhaz, de a
polgari tarsadalom egyik alapvet6 intéz-
ményének, a hazassagnak a terén olvad-
janak Ossze. Ez a terv kizéarélag propa-
gandisztikus célokat szolgal, mélyrehat
emberi kovetkezményei ugyanis csak ak-
kor lehetnének, ha a polgéri hazassagko-
tésrdl lemondé pérok a tovabbiakban ha-
zassagukkal kapcsolatos bonyodalmaikat
is csak egyhazi hatésagok és elGirdsok se-
gitségével rendezhetnék. Ha példaul ko-
ziilik a katolikusok csak pépai jovéaha-
gyassal valhatnanak és ha nemi életiiket
is az egyhazi parancsolatok szelleme és
betiii alapjan bonyolithatnak le; ha az &
esetiikben a teljes csaladjogot, ide szamit-

va az orokosodési jogot is, az egyhazak
hataskorébe utalnak.

Természetesen nem ez a szandék. A Fi-
desz-kormany azért vallalja, hogy vélasz-
tasi gy6zelme esetén a polgari hazassagot
kotelezové tevo 1894-es év elé tekeri visz-
sza az Orat, mely az allam és az egyhazak
viszonyanak idejét mutatja, hogy igy is
Jjelezze: szamit az egyhazak tamogatasa-
ra, mert ezek is szamithatnak rd. Ezért
olyan kozhangulat kialakitdsan faradozik,
mely a kereszténységhez val6 tartozast a
nemzethez vald tartozéis feltételének te-
kinti. Kapoéra jon neki, hogy a felvilago-
sodas antiklerikalis kultirdja nalunk csak
megkésve és szorvanyosan jelentkezett,
¢és a felemas polgarosodas kovetkezmé-
nyeképpen konnyen démonizilhatd. A
kételezo és felbonthatatlan egyhazi eskii-
v6 rémségének bemutatasa céljabol irott
Kiilonds hazassag cimi regényével Mik-
szath ma nagyobb felhordiiléseket csalna
el6 a kombattiansan ajtatos lelkekbdl,
mint a maga kordban. A konyv végén a
nyari éjszakaban felzendiilnek a békak.
wUrmmak a papok — ezt vartyogjak —, urr-
rak a papok.” Sokszor hallom, fel is idé-
zem gyakran muzsikdjukat. Udvozlet
Mikszath békainak!
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